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K０ 应力路径试验在上海地区工程勘察中的应用
冯雪威

(上海市岩土地质研究院有限公司,上海２０００７２)

摘要:上海地区在进行软粘性土的变形特性试验时,勘察过程中极少进行对原状土在不同应力路径下的变形及强

度试验研究,这使得报告中提供的参数不能很好地和基坑开挖卸荷过程中土体地层的实际相吻合.本文以上海市

徐家汇某深大基坑项目为例,在勘察阶段进行K０ 应力路径三轴试验,试验内容为对选取的代表性土样进行加荷、
卸荷及再加荷,并记录各阶段的应力应变及变形模量.对试验结果的分析表明,应力路径对软粘性土的影响较明

显,K０ 应力路径可以较为真实地反映土体在天然状态下进行基坑开挖过程中的变形特性.建议以后在对变形敏

感的深大基坑工程中加强推广应用.
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ApplicationofK０stresspathtestinengineeringinvestigationinShanghai
FENGXuewei

(ShanghaiGeotechnicalEngineering&GeologyInstituteCo．,Ltd．,Shanghai２０００７２,China)

Abstract:InthetestofdeformationcharacteristicsofsoftclaysoilinShanghai,thetestofdeformationandstrength
ofundisturbedsoilunderdifferentstresspathsisrarelycarriedoutinengineeringinvestigation,whichmakesthe
parametersprovidedintheinvestigationreportnotwellconsistentwiththeactualsoilstratumintheexcavationand
unloadingprocessoffoundationpit．Inthispaper,takingadeepfoundationpitprojectinXujiahui,Shanghaifor
example,K０stresspathtriaxialtestwasperformedintheinvestigationstage．Thetestincludedloading,unloading
andthenreＧloadingoftheselectedrepresentativesoilsamples,andrecordingthestressandstrainaswellas
modulusofdeformationateverystage．Theanalysisofthetestresultsshowsthatthestresspathhadanobvious
effectonthesoftclaysoil,andtheK０ stresspathcanreflectthedeformationcharacteristicsofthesoilinthe
processoffoundationpitexcavationinthenaturalstate．Itissuggestedtostrengthenthepromotionandapplication
oftheK０stresspathinthedeepandlargefoundationpitprojectswhicharesensitivetodeformation．
Keywords:geotechnicalinvestigation;deepfoundationpit;softclaysoil;K０ stresspath;characteristicsof
deformation;Shanghai

０　引言

上海市对地下空间的开发利用一直在不断的挑

战勘察设计水平的新高度,常规的勘察手段及试验

参数逐渐无法满足复杂环境下深大基坑的变形设计

要求.上海地区位于长江三角洲入海口东南前缘,
浅部普遍分布有厚度较大的软粘性土[１].软粘性土

具有含水量高、压缩性高、灵敏度高、孔隙比大、抗剪

强度低等特点[２－４],在基坑开挖过程中极易产生变

形,引发工程安全事故[５－６].对土的变形特性研究

发现,其变形特点不仅与土的组成、结构、物理状态

等基本特性有关,还与土的受力条件,即应力路径、
应力历史密切相关[７－９].因此,基坑工程的勘察阶

段必须针对工程性质,并结合地基土特性,采取代表

性的土样,在符合或接近实际应力状况的条件下进

行试验,才能获得较为真实的应力变形计算指标,为
后续设计阶段提供更为精准、可靠的地质勘察资

料[１０－１１].
上海地区在进行软粘性土的变形特性试验时,



普遍采用侧限压缩试验(亦称固结试验),有时也采

用常规三轴压缩试验(亦称三轴剪切试验),上述试

验由于侧向压力保持不变,当施加的竖向力增大到

某一值后,变形参数结果往往失真,而K０ 应力路径

下的三轴压缩试验则不受施加荷载大小的限制,加
压或卸荷过程中始终保持 K０ 状态,可以较为真实

地反映土体在天然状态下的变形情况[１２－１５].但受

实验室水平、工程造价及技术人员固有思维的限制,
勘察过程中极少进行对原状土在不同应力路径下的

变形及强度试验研究,这使得报告中提供的参数不

能很好地和基坑开挖卸荷过程中土体的实际变化相

吻合[１６－１７].因此工程勘察技术人员非常有必要加

强了解不同应力路径下卸荷三轴试验的原理及影

响,并可以准确地应用到深大基坑项目工程勘察设

计的实际工作中去.
本文以上海市徐家汇某深大基坑项目为例,介

绍该项目基坑开挖及影响深度内粘性土在K０ 应力

路径下的三轴加荷－卸荷－再加荷试验成果,并进

行简要的分析讨论.

１　工程概况

上海市徐家汇某深大基坑项目位于上海繁华的

徐家汇商业区,场地周边主要为高层商业办公楼或

住宅楼,东侧邻近地铁１１号线徐家汇站,且场地内

北侧下方为地铁９号线区间隧道,周边环境极其复

杂.本工程场地内下设有－１~－６层整体地下室,
开挖深度一般在６~３２m,局部最深约３７m,基坑

安全等级属于一级,地下建筑面积约２５００００m２,属
于典型的深大基坑工程.

本工程场地属于上海地区五大地貌单元中的滨

海平原地貌类型,依据勘察揭遇地层资料,场地位于

古河道沉积区,普遍缺失暗绿色粘性土,相应沉积了

较厚的灰色粘性土,基坑开挖及影响深度范围内(按

２􀆰５倍开挖深度考虑)主要地基土物理力学性质参

数详见表１,从表中可知,浅部软粘性土明显具有含

水量高、压缩性高、孔隙比大、强度低等典型软土的

工程地质特性,上述软弱土层在基坑开挖时坑底会

产生一定程度的卸荷回弹,特别是本项目位于地铁

９号线上方,－１F地下室基坑开挖时由于卸荷作用,

表１　主要土层物理力学性质参数

Table１　Majorparametersofsoilphysicalandmechanicalproperties

层号 土层名称
埋藏深度
范围/m

含水
量/％

重度γ/
(kN􀅰m－３)

孔隙比

e
液性指
数IL

固结快剪(峰值)

c/kPa φ/(°)
压缩系数

α０􀆰１－０􀆰２/MPa－１

压缩模量

Es０􀆰１－０􀆰２/MPa
② 褐黄－灰黄色粉质粘土 １􀆰００~３􀆰５０ ３２􀆰６ １８􀆰３ ０􀆰９１４ ０􀆰７０ １４ １４􀆰０ ０􀆰４６ ４􀆰３２
③ 灰色淤泥质粉质粘土 ３􀆰２０~８􀆰３０ ４０􀆰３ １７􀆰５ １􀆰１４１ １􀆰２８ ８ １７􀆰５ ０􀆰６２ ４􀆰３５
④ 灰色淤泥质粘土 ７􀆰００~１７􀆰２０ ５０􀆰３ １６􀆰７ １􀆰４２８ １􀆰２５ ９ ９􀆰５ １􀆰１４ ２􀆰１７
⑤１－１ 灰色粘土 １４􀆰７０~２５􀆰００ ４０􀆰８ １７􀆰５ １􀆰１６６ ０􀆰９１ １２ １１􀆰０ ０􀆰７１ ３􀆰２６
⑤１－２ 灰色粉质粘土 １８􀆰８０~３１􀆰２０ ３４􀆰７ １８􀆰０ ０􀆰９９９ ０􀆰８５ １２ １４􀆰０ ０􀆰４４ ４􀆰７１
⑤３－１ 灰色粉质粘土夹粘质粉土 ２８􀆰００~３７􀆰３０ ３３􀆰６ １８􀆰１ ０􀆰９６８ ０􀆰８７ ９ １６􀆰５ ０􀆰３８ ５􀆰３３
⑤３－２ 灰色粉质粘土 ３４􀆰５０~４７􀆰２０ ３３􀆰５ １８􀆰１ ０􀆰９７８ ０􀆰７８ １３ １８􀆰０ ０􀆰４２ ４􀆰８０
⑤４ 灰绿色粉质粘土 ３９􀆰９０~４９􀆰００ ２３􀆰４ １９􀆰６ ０􀆰６８０ ０􀆰２１ ３８ １８􀆰０ ０􀆰２５ １１􀆰８２
⑦１ 灰黄－灰色砂质粉土 ４３􀆰５０~５１􀆰００ ２５􀆰１ １９􀆰１ ０􀆰７３２ ４ ２９􀆰０ ０􀆰１５ １１􀆰８２
⑦２－１ 草黄色粉砂 ４５􀆰３０~４９􀆰６０ ２６􀆰６ １９􀆰０ ０􀆰７６３ １ ３２􀆰０ ０􀆰１３ １３􀆰９０
⑦２－２ 灰色粉砂 ５１􀆰００~６９􀆰９０ ２７􀆰１ １８􀆰９ ０􀆰７７６ １ ３２􀆰０ ０􀆰１３ １４􀆰６１
⑨１ 灰色粉砂 ６６􀆰００~８８􀆰９０ ２６􀆰４ １９􀆰０ ０􀆰７６１ １ ３１􀆰０ ０􀆰１８ １１􀆰６４

易引发地铁上浮[１８－１９],亦可能造成工程桩受力变

形,甚至断桩[２０－２２],因而准确地获取开挖范围内软

土的变形模量对工程安全至关重要.

２　试验方法

本工程应力路径三轴试验采用多功能应力 应

变自动控制的应力路径三轴仪,刚性密封式的三轴

容器,土样直径为６１􀆰８mm(面积为３０cm２),土样

高度为１２０mm[２３].经多方讨论,综合地基土特性、
土层对基坑开挖的影响程度、设计要求及试验周期

等方面,确定试验所使用土样取自深基坑范围内３
个钻孔中不同深度的共１６筒土样(均为Ⅰ级样),主
要为基坑开挖范围内的灰色淤泥质粘土、灰色粘土、
灰色粉质粘土及灰绿色粉质粘土.

试验方法:通常三轴试验采用等向固结状态,而
天然土层中的初始应力一般处于各向异性的应力状

态,即K０ 固结状态,故本次试验在K０ 状态下按土

样的自重应力进行连续加荷排水试验[２４－２６],记录在

加荷条件下的竖向应力σ１、侧向应力σ３、竖向变形
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Δh(s);加荷至自重应力后开始以同样的速率卸荷

至零,并记录σ１、σ３、Δh(s);再以同样的速率再次进

行加荷试验,直至以２倍的自重应力结束,并作记

录.试验过程中以应力应变控制方法向试样施加或

卸除竖向应力,应变速率控制在８×１０－５/min.

３　试验成果分析

本次试验共进行１６组,以 G７ １５号土样为

例,单个土样加荷、卸荷、再加荷过程的试验数据详

见表２、图１,１６组数据剔除异常值按土层整理后统

计结果(平均值)详见图２~图５.

表２　G７ １５号土样试验数据

Table２　TestdataofNo．G７ １５soilsample

试验条件 σ１/kPa σ３/kPa K０ Δh１/mm ε１/％ E/MPa

加荷

２０ １１ ０􀆰５５ ０􀆰５２ ０􀆰４３ ４􀆰６２
４０ ２２ ０􀆰５５ １􀆰２５ １􀆰０４ ３􀆰８４
６０ ３１ ０􀆰５２ １􀆰８６ １􀆰５５ ３􀆰８７
８０ ４０ ０􀆰５０ ２􀆰３７ １􀆰９８ ４􀆰０５

１００ ５０ ０􀆰５０ ２􀆰８４ ２􀆰３７ ４􀆰２３
１２０ ５９ ０􀆰４９ ３􀆰２６ ２􀆰７２ ４􀆰４２
１４０ ６７ ０􀆰４８ ３􀆰６０ ３􀆰００ ４􀆰６７
１６０ ７５ ０􀆰４７ ３􀆰９１ ３􀆰２６ ４􀆰９１
１８０ ８５ ０􀆰４７ ４􀆰２３ ３􀆰５３ ５􀆰１１
２００ ９４ ０􀆰４７ ４􀆰５５ ３􀆰７９ ５􀆰２７

卸荷

１８０ ８４ ０􀆰４７ ０􀆰０２ ０􀆰０２ １１５􀆰４５
１６０ ７２ ０􀆰４５ ０􀆰０４ ０􀆰０３ １１５􀆰４５
１４０ ６２ ０􀆰４４ ０􀆰０７ ０􀆰０６ ９８􀆰９６
１２０ ５３ ０􀆰４４ ０􀆰１２ ０􀆰１０ ７６􀆰９７
１００ ４４ ０􀆰４４ ０􀆰１７ ０􀆰１５ ６７􀆰９１
８０ ３６ ０􀆰４５ ０􀆰２５ ０􀆰２２ ５５􀆰４２
６０ ２８ ０􀆰４７ ０􀆰３７ ０􀆰３２ ４３􀆰６８
４０ １９ ０􀆰４８ ０􀆰５２ ０􀆰４５ ３５􀆰５２
２０ １１ ０􀆰５５ ０􀆰７６ ０􀆰６６ ２７􀆰３４

再加荷

４０ ２１ ０􀆰５３ ０􀆰４８ ０􀆰４２ ９􀆰６２
８０ ４１ ０􀆰５１ ０􀆰８７ ０􀆰７５ １０􀆰６２

１２０ ５９ ０􀆰４９ １􀆰２４ １􀆰０７ １１􀆰１７
１６０ ７６ ０􀆰４８ １􀆰５９ １􀆰３８ １１􀆰６２
２００ ９３ ０􀆰４７ １􀆰９７ １􀆰７１ １１􀆰７２
２４０ １１３ ０􀆰４７ ２􀆰４２ ２􀆰１０ １１􀆰４５
２８０ １３２ ０􀆰４７ ２􀆰８８ ２􀆰４９ １１􀆰２２
３２０ １５２ ０􀆰４８ ３􀆰３７ ２􀆰９２ １０􀆰９６
３６０ １７１ ０􀆰４８ ３􀆰９３ ３􀆰４０ １０􀆰５８
４００ １９１ ０􀆰４８ ４􀆰６７ ４􀆰０５ ９􀆰８９

　注:取土深度２６􀆰１~２６􀆰４m.

由图１中数据可知,土样的加荷－卸荷－再加

荷过程均在K０ 条件下,即σ１＝σ３/K０,试验过程中

同时记录主应力σ１ 和围压σ３,通过对土样施加应力

的调节,控制土样径向应变为零,并获得静止土压力

图１　G７ １５号土样加荷－卸荷－再加荷统计结果

Fig．１　Statisticalresultsofloading－unloading－reＧloading
ofsoilsampleNo．G７ １５

图２　灰色淤泥质粘土加荷－卸荷－再加荷统计结果

Fig．２　Statisticalresultsofloading－unloading－reＧloading
ongraysiltclay

图３　灰色粘土加荷－卸荷－再加荷统计结果

Fig．３　Statisticalresultsofloading－unloading－reＧloading
ongreyclay

系数 K０ 值,可以看出,K０ 在加荷过程中逐渐减

小,而在卸荷回弹过程中逐渐增加.根据土力学基

本理论,土的变形模量计算公式为:

Es＝Δσz/Δεz (１)
式中:Δσz———主应力增量;Δεz———主应力方向应变

增量.

２７ 探矿工程(岩土钻掘工程)　 　２０１９年４月　



图４　灰色粉质粘土加荷－卸荷－再加荷统计结果

Fig．４　Statisticalresultsofloading－unloading－reＧloading
ongraysiltyclay

图５　灰绿色粉质粘土加荷－卸荷－再加荷统计结果

Fig．５　Statisticalresultsofloading－unloading－reＧloading
ongrayＧgreensiltyclay

由图２~图５可以看出,土样的卸荷模量在整

个实验过程变化尤为显著,土样卸荷模量数值远远

大于加荷模量及再加荷模量数值,一般为１０~２０
倍,且回弹变形量远远小于加荷时产生的压缩变形

量,卸荷曲线亦无法回到原点,这主要是因为土体为

弹塑性材料,在主应力的作用下,土体在加荷过程中

会产生一部分的塑性变形,如土体颗粒破碎或颗粒

排列结构发生变化形成更稳定的结构,此部分变形

为不可恢复变形,而回弹量往往为土体的弹性变形、
粒间结合水膜变形等,此部分为可恢复变形.

随着主应力增加,土样的加荷模量、再加荷模量

大体呈逐渐变大的趋势,当变形模量增大后又呈减

小的趋势后,土样可能趋近于破坏状态.这主要是

因为在２次加荷过程中,土样发生排水固结,土体中

孔隙体积逐渐减小,同时固体颗粒排列逐渐紧密,强
度提高,致使土样越发难以压缩,但相对于灰色粉质

粘土和灰绿色粉质粘土而言,灰色淤泥质粘土和灰

色粘土变化不显著,可能是因为此２层地基土土性

软弱,含水量较高,孔隙比较大,土样在试验过程中

发生排水固结的速率较慢,固结效果不明显,强度提

高亦有限.进一步对比不难发现,再加荷压缩变形

量普遍小于第一次加荷产生的压缩变形量,说明第

一次加荷过程中土样完成了部分固结,并且产生了

一部分不可恢复变形,压缩性逐渐减小,即表现为再

加荷模量亦明显提高.
此外,对于不同深度的粘性土而言,随着深度和

自重应力的增加,土体在天然状态下的固结程度逐

渐变好,加荷模量、卸荷模量及再加荷模量亦逐渐变

大,越来越有利于基坑开挖施工和卸荷回弹的控制,
而浅部的淤泥质土及软粘性土由于固结程度较差,
压缩性高,开挖过程中产生的变形亦较大,对于沉降

控制变形敏感的基坑应加强围护设计及监测,同时

还需注意较大的回弹量可能会引发断桩等桩基质量

问题.将图２~图５的数据结果和土层常规固结压

缩试验比较可知,土样的再加荷变形模量与常规固

结试验得到的压缩模量Es０􀆰１－０􀆰２相比,前者明显大

于后者,一般为３倍左右,可见软粘性土的变形模量

受应力路径的影响较为显著.K０ 应力路径下获得

的变形模量应用在基坑工程设计及模拟时,可以较

真实地反映基坑开挖过程中土体的实际变形情况,
从而有利于为设计人员提供更合理的基坑围护设计

方案和相关参数,在确保工程安全的前提下,降低工

程造价,避免安全储备过高造成的工程浪费.

４　结论

(１)软粘性土的变形模量受应力路径的影响较

为显著,K０ 应力路径下加荷－卸荷－再加荷试验,
可以较为真实地反映土体在天然状态下进行基坑开

挖过程中的卸荷、再加荷时的工程变形特性.
(２)土样卸荷模量数值远远大于加荷模量及再

加荷模量数值,而回弹变形量远远小于加荷时产生

的压缩变形量;土样的加荷模量、再加荷模量大体呈

逐渐变大的趋势,相比较而言,灰色淤泥质粘土和灰

色粘土数值均较小,变化亦不明显,此２层地基土对

基坑开挖时的边坡稳定性和桩基均较为不利.
(３)对于周边环境复杂的深大基坑,真实地反映

出土体在天然状态下的变形参数对基坑设计至关重

要,而上海地区勘察工程中极少进行 K０ 应力路径

三轴试验,建议以后在软土地区的深大基坑工程中

加强应用.
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